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Annotatsiya. Tilshunoslikda muayyan lingvistik  tushunchaning tadgiqiy taraqqiyoti uning
kommunikativ-pragmatik fimksiyasiga bog ligligi aksiomatik xarakterga ega ekanligini rad etib bo’lmaydi.
Zero, lingvistik tushunchaning leksik-semantik maydondagi o’rni qanchalik keng bo’lsa, bu uning
yashovchanligini oshirishga olib keladi. O‘zbek an’anaviy tilshunosligida ko 'p villar so ‘=lararo va nutqda
ular bilan teng barobarda ishlatiladigan frazemalarda ma ' noviy munosabatlar manodoshlik, shakldoshlik va
zid ma’nolilikni o‘rganish bilan cheklanib qoldi. Substansial tilshunoslik bu xil munosabatlar doirasini
giponimik, partonimik, groduonimik munosabatlarni ajratish bilan kengaytirdi. Graduonimik munosabat
lisoniy tizim birliklariga ham, nutqiy bosqich hosilalariga ham xosligi aniglandi.

Kalit so‘zlar: graduonimiya, gradatsiya, frazemalarda ma’noviy munosabatlar, frazeologik
graduonimiya

AHAJIM3 T PATYOHHMA

Annomayusa. Hervza ompuyamo, 4mo ucciedoeanelvckoe paseuniiie nozo il UHO20 A3bIKOBO2O
HNOHAMUA € JUHSBUCHIUKE 3agUCUM ON €20 KOMMYHUKAMUEHO-NpAasMamu4eckoll @yHkyuu, umerowgel
akcuomamuveckuil xapaxmep. Bedv yem uiupe Mecmo A361K08020 NOHAMIUA € TeKCUKO-CEMAHINUYECKOM NoJe,
mem 6Goasuie ezo xcuzHecnocobrocms. Ha HPpOMANCEHUH MHOZHUX Jem & ??!p(i‘a.i’ﬂ!uOHHGM _]’362?(‘(‘?(‘0)14’
A3BIKOSHAHUU — USVYEHUE  CeMAHMUYecKuX OIMHOUIEHUll MedcOy cloeamu U C108OCOHEMaHUAMI,
VHOMPEeOGRAIOWUMIUCA HAPABHe ¢ HUMU & peHll, O0SPAHUYUednoch U3VHeHueM 3HaAYeHun, gopmvt U
HPOMUBONONONHCHO20 3HAYEeHUA. CYBCMAHUATOHAA AUHSGUCTNUKA pacliupura cgepy makux omuouleHull,
evloee SUNOHUMUYECKIe, NAPMOHUMUYECKIUE, ZSPO3VOHUMUYECKUE OMHOUeHUA. YcmaHoeleHo, 4o
Z2padyoHuMuU4ecKie OMHOMER LA XaPAKMePHsl KaK 019 eOUHIU A3bIKOGOIl clichlemsl, MAK U 011 NPOU3BOOHbIX
peyegozo 3mana.

Knrueswie cnosa: spadyoHumus, epadaiyua, OyxoeHoie OMHOUIEHUA 80 pazeonozuil,
Ppazeonozuteckan epadyoHuMUA

ANALYSIS OF GRADUONIM

Abstract. It cannot be denied that the research development of a particular linguistic concept in
linguistics depends on its communicative-pragmatic function, which has an axiomatic nature. After all, the
wider the place of a linguistic concept in the lexical-semantic field, the greater its viability. For many years in
traditional Uzbek linguistics, the study of semantic relationships between vvords and phrases used equally vith
them in speech wvas limited to the study of meaning, form and opposite meaning. Substantial linguistics has
expanded the scope of such relations, highlighting hyponymic, partonymic, and graduonymic relations. It has
been established that graduonymic relations are characteristic of both units of the language system and
derivatives of the speech stage.

Keywords: graduonymy, gradation, spiritual relations in phraseology, phraseological graduonymy.

Kirish. Tilning leksik-semantik tizimida u yoki bu denotat nomining alohida-alohida lug‘aviy birliklari
yordamida ifodalanishi mazkur so‘zlar ifodalab kelgan denotatlarning shu xalgning hayoti, turmush tarzi,
xo‘jaligi, ijtimoiy ishlab chiqarishda qanday ahamiyatga ega ekanligi bilan belgilanadi. Chunonchi, o‘zbek
tilining lug‘at qatlamidan kivi, ananas, banan, abajur, shlyapa, sharf, delfin so‘zlarining o‘zbekcha ifodasini
izlash befoyda.

Chunki mazkur so‘zlami ifodalab kelgan denotatlar o‘zbek xalqining hayoti, madaniyati va turmush
tarzi bilan bevosita bog‘liq emas. Shuning uchun ham o‘zbek tili bu so‘zlarning o‘zbekcha ifodasiga hech
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ganday ehtiyoj sezmaydi. Ayni bir xalqning ijtimoiy hayoti va turmush tarzini, madaniy saviyasini o‘rganishda
shu xalq tilidagi lug‘aviy birliklarni, mazkur tilning lug‘at qatlamini chuqur o‘rganish katta ahamiyatga ega.
Shu ma’nodau yoki bu tarzdagi munosabat turini, shu jumladan, darajalanish (graduonimik) munosabatlarning
ham tildagi mustaqil lug‘aviy birliklar, ya’ni leksemalar yoki frazemalar yordamida ifodalanishini o‘rganish
o‘ziga xos amaliy va nazariy ahamiyatga ega.

“Graduonimiya” “gradatsiya”, “graduallik” tushunchalarini fanga fransuz tabiatshunosi J.B.Lamark
olib kirdi. Bu atamalar lotin tilidagi gradation (asta sekin ortib borish) ma’nosini bildirib, u gradus — bosqich,
daraja so‘zidan kelib chiqqan. J.B.Lamarkning evolyutsion  nazariyasiga ko‘ra gradatsiya jonli
mavjudodlarning filogogenez jarayonida bosqgichma-bosqich mukammallashib borishini bildiradi. Graduallik
tushunchasi tilshunoslikka ilk bor N.S.Trubetskoy tomonidan fonologiyada oppozitiv munosabatlarni
o‘rganish bilan bog‘liq tarzda kiritildi, bunda ma’lum bir belgining har xil darajada namoyon bo‘lish
Xususiyatlari nazarda tutildi. Ta’kidlash kerakki, ko‘plab tilshunoslar graduallikni semantik kategoriya
sifatida o‘rganishgan. Bundan tashqari, graduallik mantiqiy-semantik, leksik-semantik va leksik-sintaktik
kategoriya sifatida tadqiq etilgan, shuningdek, kuchaytirishning kommunikativ-pragmatik kategoriyasi
sifatida ham o‘rganilgan|1;4].

Tilga nisbatan kognitiv yondashuv bilimlarni tizimlash jarayonlari va ularni verballashtirishni nazarda
tutadi. Y.S.Kubryakovaning o‘rinli ta’kidlashicha, “til dunyoni inson ongi tomonidan qanday ko‘rilgan va
tushunilganligini, tafakkur tomonidan qanday talqin etilib, toifalashtirilganini aniqlaydi va obyektlarga
bo‘lish orqali aks ettiradi. Har bir lisoniy birlik va, aynigsa, har bir lisoniy kategoriya kognitiv
jarayonlarning namoyishi va ulaming natijalari sifatida ko‘rib chiqgilishi mumkin” [5,19]. Bu jarayonlarda
inson va unga xos bo‘lgan atrof dunyo haqidagi axborotni gradatsiya (darajalash) hodisasi orqali ochib berish
dolzarb hisoblanadi. Shunisi quvonarliki, bugungi kunda qiyosiy aspektda graduonimiya (darajalanish)ga doir
tadqiqotlar ommalashib bormoqda.

Darajalanish hodisasiga E.Sepir birinchilardan bo‘lib e'tibor qaratib uni ma’lum bir shkalaga asoslanib,
tartiblanish sifatida tasniflaydi va u mazkur hodisani tadqiq qilishning asosiy yo‘nalishlarini belgilaydi.
E.Sepir darajalanishning mantiqiy, psixologik va lingvistik jihatlarini, shuningdek gradatsiyaning belgilarga
izoh berilishi miqyosini ajratdi (eksplitsit, implitsit va potentsial darajalanish); gradatsiyaning kontseptual
apparatini belgiladi; o‘lchov bilan darajalanishning va hissiy baho bilan kvantifikatsiyaning aloqasini ko‘rib
chiqdi; gradatsiyaga oid mulohazalar turlarini ajratdi. Modomiki gradatsiyva — boshqa lisoniy birliklar
bilan alogani aniglovchi ko‘p bosqichli hodisa ekan, uning alohida jihatlari tilshunoslikning boshqa
masalalarini ko‘rib chiqishda tadqiq qilinishi muhim.

Graduallik, aynigsa, leksik-semantik tizimlar miqyosidagi miqdoriy tushunchalami tadqiq qilish
jarayonida aniqlanadi. S.A.Shvachko monografik tadqiqotida miqdorni ifodalashning turli gradatsiyadagi
vositalari ingliz, rus va ukrain tillarini giyoslash orqali ko‘rib chiqiladi [9,19].

Mazkur tadqiqotlar natijasida mazmuniy jihatdan miqdor tushunchasi bilan gradatsiyaning o‘zaro
alogasi aniglandi: miqdor ma’nosiga ega bo‘lgan leksikaning ma’lum bir qismi darajalanish imkoniyati
bilan xarakterlanadi: masalan quvvat, to‘plam va miqdor o‘lchovlari kabi mikrotizimlardan tashkil topgan
so‘zlar, katta o‘lchovlar qatoridagiiboralar guruhi. Bundan tashqari, keltirilgan ishlarda miqdor tushunchasi
asos va periferiya qismlariga ega ierarxik tashkil gilingan funksional-semantik maydon sifatida ko‘rib
chiqiladi [13].

Gradatsiyaning o‘ziga xos bo‘lgan turli jihatlarini rus, ingliz, nemis, fransuz tillaridagi materiallarda
keltirilgan intensivlik tushunchasiga bag‘ishlangan tadqiqotlarda ham kuzatish mumkin. Unda turli til
gradatsiya birliklarini intensifikatsiyalash vositasi, leksik kuchaytirgichlami kelib chiqish manbalari, turli
nutq birliklari bilan intensifikatorlarmi uyg‘unlashtirish xususiyatlari ko‘rib chigiladi. Bunda xorij
tadqiqotlaridan D.Bolindjer ishini qayd etish mumkin bo‘lib, unda intensifikatorlaming semantik xususiyatlari
va ular bilan birgalikdagi leksik birliklar o‘rganiladi [2].

Shuningdek, E.M. Volfning “@yHKIIHOHAaIRHAS ceMaHTHKa olleHKH (Mockea: Hayka, 1985. 229 c.)”,
N.D. Arutyunovaning “THIIEI S3BIKOBBIX 3HaUeHNIT: OnieHKa. CoOriTie. @akT. (Mockea: Hayka, 1988. 341 c.)”
kitoblarida, K.T. Realdinovning “KaTeropis HHTeHCHBHOCTH IIPH3HAKa B COBPeMEHHOM HeMeITKOM S3bIKe”
nomli nomzodlik ishida leksik darajalanish hodisasi bilvosita o’rganilgan bo’lsa, E.I. Sheygalning “T"pagars
B NleKkcndeckoil ceManTnke” (KyiiOpimer, 1990. 96 c.), S.M. Kolesnikovaning “CeMaHTHKa TpagyalsHOCTH I
criocoOBl ee BBIpaXKeHISI B COBpeMeHHOM pyccKkoM s3bike” (MockBa: Hayka, 1998. — 178 c.) kitoblarida
bevosita tadqiq etildi.

Biz imkon darajasida kuzatgan xorijiy adabiyotlarda darajalanish hodisasi, asosan, ikki yo‘nalishda
o’'rganilgan:

1) daraja (belgi)ning me’yordan oshib borishi hamda

2) daraja (belgi)ning me’yordan kamayib borishi.

SCIENTIFIC REPORTS OF BUKHARA STATE UNIVERSITY 2025/3 (120) 123



LINGUISTICS

Ba’zi ishlarda graduallik semantik va struktural jihatdan ko‘rib chiqilgan va gradatsiyaning semantikasi,
turli usul va vositalar bilan darajalanishning yuzaga kelishi kabilar ham tadqiq etilgan.

E.S. Kubryakovaning “I3p1k u 3HaHne” (Mockea: Hayka, 2004) tadqgiqotida graduallikni o‘rganishga
har ikki yondashuvning uyg‘unlikda qo‘llanilishi samarali natijalarni berishi ta’kidlangan. Zero, gradual
belgilar tildan tashqari faoliyatda ham hamisha mavjud bo‘ladi. Tashqi olamning predmet va hodisalari
o‘zgarish xususiyatiga ega belgilar bilan xarakterlanadi va turli darajalarda namoyon bo‘ladi. Ma’lum predmet
boshgasidan o‘lchami, balandligi, kengligi boshqa bir predmet yana bir qator belgilarga ko‘ra farqlanadi. Turli
tabiiy hodisalar belgilarning o‘zgarish jarayonini aks ettiradi, masalan, yil fasllarining almashishi, ob-havoning
o‘zgarishi, insonning ulg‘ayishi va h. Turli jarayonlarda darajalanishning sodir bo‘lish tezligi oshishi yoki
kamayishi bilan alogador ekanligi ma’lum.

Bitta umumiy belgining graduallik bilan birlashgan obyektiv reallikdagi bunday hodisalar ro‘yxati
cheksiz bo‘lib, cheksizlik, ko‘p o‘lchovlilik, dinamiklik o‘ziga xos bo‘lgan faoliyatga tegishli ekanligi
bilan e’tiborli. Muayyan tarzda inson ongli subyekt sifatida atrof-muhitdan ajraladi wva gradual belgi-
hodisalarni qabul qiladi. O‘zbek tili lug‘at boyligini muayyan lug‘aviy ma’no guruhlariga ajratish so‘zlararo
ma’noviy munosabatlarni o‘rganish bilan chambarchas bog‘liq. XX asr 80-yillarining o‘rtalarigacha o‘zbek
tilshunosligida so‘zlararo ma’noviy munosabatlar tushunchasi ostida, asosan, sinonimik, omonimik va
antonimik munosabatlab tushunilar edi.

O‘zbek tilshunosligi Rohatoy Safarovaning ishi bilan so‘zlararo ma’noviy munosabatlarning turlari
mazkur ma’noviy munosabatlar bilan cheklanmasligi masalasi ko‘tarildi va yangi zamonaviy
munosabatlarning bir ko‘rinishi gipo-geperonimik, ya’ni tur-jins ma’noviy munosabatlari hayvonot nomlari
misolida tahlil etildi.

R.Safarova va E.Begmatov, H.Ne’matov, R.Rasulov “Leksik mikrosistema va uning tadqiq metodikasi”
mualliflari lug‘aviy guruh ma’nolarida sistemaviy munosabatlar sinonimik, antonimik, polisemantik,
giponomik munosabatlar bilan cheklanmasligini ta’kidlab, so‘zlararo bunday nunosabatlar xilma-xil yangi
ko‘rinishlarga ega bo‘la olishini ko‘rsatish magsadida graduonimik (darajalanish), partonimik (butun-bo*lak),
funksionimik (vazifadoshlik) munosabatlarini eslatib o‘tishgan edi. Zero, lug‘aviy birliklarning o‘zaro
ma’noviy munosabatlarga ko‘ra ma’lum bir darajalanish qatorlarini hosil etishi tilshunoslikda qadim qadimdan
ma’lum.

Belgi xususiyatining turli darajalarini ifodalashga ko‘ra so‘zlarni ma’lum qatorlarga tizish tilshunoslik
fani uchun tamoman yangilik emas, zero, ularni tasodifiyliklar sifatida qayd etish tilshunoslikda uzoq tarixga
ega. Belgini darajalab keluvchi so‘zlarni o*zaro birlashtirish tilshunoslikda uzoq tarixga ega.Jumladan, o‘zbek
tilshunosligida ma’nosi darajalanuvchi so‘zlar qatorini alohida hodisa sifatida ajratishni biz Alisher
Navoiyning “Muhokama-tul-lug‘atayn” asarida uchratamiz. Bu asarda Navoiy “yig‘i” holatini ifodalovchi
quyidagi darajalanish gatorini ajratganini yana bir bor eslatib o‘tamiz.

Yig‘lamogq:ingramoqg~singramoq~yig ‘lamsinmoqg~siqtamoq~yig ‘lamog~ sigtamog~ o ‘kurmak~hoy-
hoy yig ‘lamoq

Buyuk mutafakkir bu so‘zlarning barchasini bir umumiy ma’no — iztirob chekib, uni ifodalash ma’nosi
atrofiga birlashishini va “inkirmak” (ya’ni iztirob chekib juda past ovoz chiqarib, ich-ichidan yig‘lamoq)dan
“hoy-hoy yig‘lamoq” (baland ovoz bilan oshkora va uzoq yig‘lamoq”) so‘ziga tomon belgi darajasining o‘sib
borishini ta’kidlaydi. Buni yorqin misollar bilan dalillaydi:

1) Charx zulmidaki, bo ‘g ‘zimni qirib yig ‘larmen,

Igurur charx kibi inchkirib yig‘larmen. (Mazmuni: Charx (taqdir) zulmidan bo‘g‘zimni qirib
yig‘layman, ingrayotgan charxga o‘xshab ich-ichimdan yig‘layman.)

2) Istasam davr ahlidin ishqingni pinhon aylamat,

Kechalar gah ingramakdur odatim, gah singramak.(Mazmuni: Odamlardan ishqimni yashirishni
istayman, shuning uchun odatim goh ingramoq, goh singramoq.)

3) Zohid ishqin desaki, qilg ‘ay fosh

Yig lamsinuru ko ‘ziga kelmas yosh. (Mazmuni: Zohid o‘z ishqini izhor qilganda yig‘lamsiraydi-yu,
lekin ko‘ziga yosh kelmaydi. Demakki, uning sevgisi chin emas.)

4) Ul oyki kula-kula qirog ‘latti meni,

Yig latti demayki, sigtatti meni. (Mazmuni: Ul oy yuzli kulgisi bilan meni asir etdi, meni nafaqat ko‘z
yosh to‘ktirdi, balki yurakdan yig-‘latdi.)

5) Ishim tog ‘ uzra har yon ashk selobini surmakdur

Firoq oshibudin har dam budud yanglig ‘ o ‘kirmakdur. (Mazmuni: Uning ishqida mening ishim ko‘zdan
gon yoshlarni oquzmoq, ayriliq azobida har dam budud kabi o‘kirib yig‘lamoqdir.)

6) Navoiy, ul gul uchun hoy-hoy yig ‘lama ko ‘p,
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Ki ha deguncha ne gulbun, ne g ‘uncha, ne gul bor (Mazmuni: Ey, Navoiy bu bevafo gul uchun ko‘p
hoy-hoy yig‘lama, chunki ha deguncha na gulbuta, na g‘uncha, na gul qoladi ) [6,13].

Bu so‘zlar orasidagi ma’noviy farqni izohlash magsadida keltirilgan misollar o‘zining mukammalligi
bilan digqatga sazovor. Keltirilgan misollardan shu narsa yaqqol ko‘rinib turibdiki, “o‘kirmak”, “hoy-hoy
yig‘lamoq” so‘zlari yig‘I holatining kuchli darajasini ko‘rsatmoqda.

Yuqoridagi ma’lumotlardan ko‘rinadiki, Alisher Navoiy ongli ravishda yetti guruh so‘zlarni ma’no
darajalanish asosida birlashishini ko‘rsatadi. Bu buyuk so‘z san’atkorining fagat “Muhokama-tul- lug‘atayn”
asarida maxsus ajratgan so‘zlardan birgina misol edi. Agar o‘zbek she’riyati sultoni g‘azallarini ma’noviy
darajalanish nuqtayi nazaridan o‘rganishni oldimizga maqsad qilib qo‘ysak, bunday so‘zlar gatori bir necha
yuzga yetishi va shoir ongli ravishda darajalanuvchi so‘zlarni ishlatib, mubolag‘a sohasida maxsus badiiy
san’at yaratganining guvohi bo‘lishimiz aniq. Demak, Alisher Navoiy asarlarida darajalanuvchi so‘zlardan
foydalanish san’ati mavzu jihatidan qator tadqiqotlar manbayi bo‘la oladi.

So‘zlar orasidagi ma’noviy darajalanishni boshqa tilshunoslar ham qayd etishgan. Bu tilshunoslar
fikrlari M.Fayzullayevning ishida ancha mufassal tahlil etilgan. Tilshunos olim M. Fayzullayev ishida
so‘zlarda ma’no darajalanish xususida J.Lokk, L.N Tolstoy, E. Sepir, D. Bolinjer, R. Safarova va boshqa
tadqiqotchilarninig lug‘aviy ma’noda darajalanish xususidagi mulohazalari atroflicha tahlilga tortilgan.
So‘zlarda semantik darajalanish alohida muammo ekanligi R.Jabborova, S.G*iyosov va M.Narziyeva ishlarida
ko‘rilgan.

Graduonimik qatordagi so‘zlar qandaydir bir sema bilangina emas, balki bir-biriga aloqador bo‘lgan bir
necha semalar va uslubiy bo‘yoqlar bilan ham darajalana oladi. Graduonimik qatorda belgini darajalanib,
oshib, kamayib borishida miqdoriy o‘zgarishlarning sifat o‘zgarishlariga o‘tish qonuniyati takror-takror
voqelanaveradi. Graduonimik zanjirning ikki chekka uchi ma’lum bir belgining tasdig‘i bilan birga bir-birini
inkor etishida esa, inkorni inkor gonuni namoyon bo‘ladi.

Graduallik termini dastlab graduonomiya sifatida fanga kirib keldi. Bu termin fonologik “gradual
oppozitsiya” atamasidagi “gradus” grekcha daraja va sinonomiya, omonomiya, antonomiya so‘zlaridagi —
nomiya tarkibiy qismi asosida hosil gilindi.

Keyinchalik graduonimiya (darajalanish) atamasi M. Narziyeva, S.Saidov, G.Ne’matova, O.Bozorov
ishlarida keng qo‘llanildi. Hamid Ne’matov, Ravshanxo‘ja Rasulov, Malika Narziyevalarning o‘quv
qo‘llanmalarida darajalanish, darajalanish qatorlari (graduonimiya, gradual oppozitsiya) kabi tilshunoslik
atamalarini ishlatish bilan bu tushuncha o‘zbek tilshunosligida mustahkam o‘rnashib oldi, deyish mumkin.

Bugungi tilshunoslik fanimizda graduonimiya va uning o‘zbekcha ma’nodoshi darajalanish atamalari
so‘zlararo ma’noviy munosabatlarning bir ko‘rinishini atovchi ilmiy tushuncha sifatida ommalashmoqda.

O‘zbek tilida darajalanish graduonimik qatorlar haqida Shoira Orifjonova ham bevosita ish olib borgan,
u o‘zining “O‘zbek tilida lug‘aviy graduonimiya” kitobida bu mavzuga keng to‘xtaladi, graduonimiyaning
sinonim, anonimlar bilan aloqasini, shuningdek, gradual opppozitsiyalar haqida ham to‘xtaladi. U grduonimik
qatorlar haqida gapirar ekan shunday deydi: “ Graduonimik qatorlar hozirgi o*zbek tilida umuman ajratilmagan
va bu bob o‘zbek tilshunosligida ilk tajriba sanalishi mumkin. Shuning uchun oldindan aytib
go‘ymoqchimizki, birinchidan, biz hech qachon o‘zbek tilidagi graduonimik qatorlamning to‘liq ro‘yxatini
berish niyatida emasmiz va bu ishni nafaqat, bir, balki on- o‘n besh kishi amalga oshirishi ham qiyin.Shunga
qaramay, bu sohada ayrim juz’iy masalalarni ochishga harakat qilamiz.

Graduonimik qatorlarning ikki xususiyatiga tayangan holda ular ikki turga ajratadi: 1) so‘z turkumlarida
graduonimik qatorlar va 2) umumlashtiruvchi semaga ega graduonimik gatorlar.

Sh.Orifjonova o‘z nomzodlik desertatsiyasida darajalanish qatorlari, umuman, darajalanish haqgida aniq
ma’lumotlar bergan. U birinchi turda so‘z turkumlarining har birini graduonimik gqatorlarga qo‘yib o‘z
mulohazalarini aniq faktlar asosida bayon gilgan. Bir so‘z turkumining graduonimik qatorini tuzishda u
graduonimk qgatorlarda sinonim antonim qatorlarini ham ko‘rsatib misollar bilan asoslab bergan.

XULOSA. Sh.Orifjonova yoqlagan nomzodlik dessertatsiyasini boshqa tilshunos olimlarimiz to‘xtalib
shu mavzu haqida xabar berib o‘tgan ma’lumotlarning umumlashmasi deyishimiz mumkin. A. Hojiyev ham
graduonimik qatorlarga to‘xtalib o‘zining gimmatli mulohazalarini bayon qilgan. Olmoshlarning graduonimik
qatori hagida U. Tursunov, J.Muxtorov, Sh. Rahmatullayevlar mulohazalari ham mavjud. Ular: “Ko‘rsatish
olmoshlari so‘zlovchi bilan ko‘rsatilgan predmet orasidagi masofaning uzoq-yaqinligiga, voqea sodir bo‘lgan
vaqtga qarab qo‘llanadi. Bu olmoshi so‘zlovchiga ancha ayon bo‘lgan, yagindagina eslatilgan predmet,
voqeani yoki, umuman, predmetlarni ta’kidlab ko‘rsatish uchun ishltiladi”, deb yozadilar “Hozirgi o‘zbek
adabiy tili” kitoblarida [8,118]. Qadimdan to hozirgacha tilshunos olimlarimiz yaratgan ishlar ayni bugun
uchun juda gimmatli manba bo‘lib kelmoqda. Biz ularni o‘qib graduonimik qatorlarning hali o’rganilishi zarur
bo’lgan juda ko‘p jihatlari borligi va ular hamon o‘z yechimini kutayotganligiga yana bir bora amin bo‘lamiz.
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LINGUISTICS

Xuddi shuningdek frazeologik birliklar graduonimiyasi ham ochilmagan qo‘riq darajasidagi mavzu
deyishga haqlimiz.
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